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Vec

Vyjadrenie

vo veci poskytovania informacii a vyzadovaniu suhlasu s poskytovanim odbornej
intervencie rodicov deti

Ministerstvo $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR, na zaklade podnetov z praxe,
vydava k poskytovaniu informacii a vyzadovaniu slhlasu s poskytovanim odbornej
intervencie rodi¢ov deti vydava nasledovné vyjadrenie.

Podla ustanovenia § 1 pism. g) zakona ¢. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani
(8kolsky zakon) a o zmene a dopineni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
tento zakon ustanovuje prava a povinnosti rodiCov alebo inej fyzickej osoby nez rodica,
ktora ma dieta zverené do osobnej starostlivosti alebo do pestinskej starostlivosti na
zaklade rozhodnutia sudu (dalej len "zakonny zastupca"), alebo prava a povinnosti
zastupcu zariadenia, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost; vychovné opatrenie,
predbezné opatrenie alebo ochranna vychova, vykon vazby alebo vykon (trestu odnatia
slobody (dalej len "zastupca zariadenia"). Zaroven podla ustanovenia § 144 ods. 6 pism.
c) Skolského zakona zakonny zastupca diet'at'a alebo Ziaka aleho zastupca zariadenia ma
pravo byt' informovany o vychovno-vzdeltivacich vysledkoch svojho dietata.

Z uvedeného vyplyva, Ze zakon o skolach pre ucely zakona pouZiva legislativnu
skratku ,zakonny zastupca", ktora zahfiia aj rodi¢ov maloletého dietata, pricom nijakym
spdsobom negativne nevymedzuje, Ze ide len o tych rodicov, ktorym je maloleté diela
zverené do osobnej starostlivosti, ani postavenie rodi¢ov inak nerozliduje.

Telefon Internet Bankové spojenie ICO
02/59 37 41 11 www.minedu.sk 7000065236/8180 00164381



Dieta alebo ziak ma podl'a § 144 ods. 1 pism. h) Skolského zakona pravo na
poskytovanie poradenstva a sluZieb spojenych s vychovou a vzdelavanim.

Zakonny zastupca dietata alebo Ziaka alebo zastupca zariadenia ma podl'a § 144
ods. 6 pism. d) a pism. e) $kolského zakona pravo na poskytnutie poradenskych sluzieb
vo vychove a vzdelavani svojho diet'at'a a pravo zu€astiiovat sa vychovy a vzdelavania po
predchadzajucom suhlase riaditel'a Skoly alebo Skolského zariadenia.

Odborna pomoc, ktord sa v Skolskom zariadeni vychovného poradenstva ma
poskytnut maloletému diet'at'u za U¢elom dosiahnutia optimalizacie jeho vyvinu (§ 130
ods. 1 8kolského zakona), mbéze mat pre dieta obdobny vyznam ako poskytovanie
zdravotnej starostlivosti.

Pravnu Upravu postavenia rodiGov voéi ich maloletym detom, ako aj v8eobecné
vymedzenie ich prav a povinnosti upravuje zakon &. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Povinnost' vyZzadovat sthlas oboch zakonnych zastupcov dietata pred poskytnutim
odbornej intervencie nie je zavisla od terajSieho alebo zaniknutého vzt'ahu medzi rodiCmi
spoloéného dietat'a, ale od posidenia otazky, kto a v akom rozsahu ma rodiCovské prava
a povinnosti podl'a zakona o rodine.

Podla ustanovenia § 28 ods. 2 a 3 zakona o rodine rodiCovské prava a povinnosti
maju obaja rodiCia. Pri ich vykone s povinni chranit zaujmy maloletého dietata.
Rodi¢ovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodi¢ov, ak druhy z rodiCov nezije, je
neznamy alebo ak nema spdsobilost na pravne Ukony v plnom rozsahu. Plati to aj v
pripade, ak jeden z rodi¢ov bol pozbaveny rodi¢ovskych prav a povinnosti, ak mu bol
vykon jeho rodi¢ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny. RodiCovské
prava prindlezia v pinej miere nielen manzelom, ale aj druhovi a druzke, rozvedenym
manzelom, osvojitefom, aj rodiCom dietata, ktori spolu neziju.

Zakon o rodine rozliSuje medzi beznymi a podstatnymi vecami rozhodovania
suvisiacich s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti. V pripade beznych veci nie je
nutné, aby obaja rodi€ia uskutocfiovali rodi€ovské prava a povinnosti vzdy spolu, suhlas
druhého rodi¢a sa pri tychto veciach predpoklada a rodi¢ tak vykonava rodiovské prava a
povinnosti samostatne, ale nie vylu€ne.

V rozhodnuti o rozvode manzelstva sud v zmysle § 24 zakona o rodine ur€uje, Ze
jednému z rodi¢ov zveruje maloleté diet'a do osobnej alebo obom rodiCom do striedavej
osobnej starostlivosti, a tieZ, ktory rodi¢ bude diet'a zastupovat a spravovat jeho majetok.
Tato Uprava prav a povinnosti na C¢as po rozvode sa tyka bezZnych veci osobnej
starostlivosti o maloleté diet'a; rodiCovské prava a povinnosti zostavaju po rozvode
zachované obom rodi¢om, vratane opravnenia a povinnosti zastupovat maloleté deti a
spravovat' ich majetok.

Vyluéné vykonavanie rodiCovskych prav a povinnosti len jednym rodiCom bez
ohl'adu na vél'u druhého rodi¢a je mozné len v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 28
ods. 3 zakona o rodine, a to v pripade vyslovného pozbavenia, pozastavenia alebo



obmedzenia rodi¢ovskych prav a povinnosti rozhodnutim sudu alebo ak rodi¢ zomrel, je
neznamy alebo nema spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu.

Vo v8etkych podstatnych veciach suvisiacich s vykonom rodi€ovskych prav a
povinnosti by sa rodi¢ia mali dohodnut. Ak by sa rodi¢ia nedohodli o podstatnych veciach,
rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov podla § 35 zakona o rodine sud. Ked'ze zakon o
rodine vymenuva podstatné veci len uvedenim prikladov, bude sud riesit nielen samotné
udelenie suhlasu, ale aj otazku, ¢i vec je podstatnou vecou pri vykone rodi¢ovskych prav a
povinnosti.

Zamestnanec zariadenia, ktoré poskytuje odbornl intervenciu, nemdze bez
predchadzajlicej Uvahy predpokladat, opominat alebo nahradit’ prejav véle toho z rodicov,
ktory o poskytnutie odbornej intervencie svojmu dietatu neziadal.

Poskytovanie odbornej starostlivosti diet'at'u podl'a § 130 a nasl. $koiského zakona
nemusi vzdy patrit' medzi bezné veci stvisiace s vykonom rodi€ovskych prav a povinnosti.
V pripadoch, ktoré nie su beZnymi vecami odpori&ame, ked' existuje oddvodneny
predpoklad, Ze vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti je alebo by mohol byt' st'azeny, t. j.
da sa predpokladat rozdielny nazor rodi¢ov este pred tym, ako bude odborna intervencia
na Ziadost' jedného rodi¢a poskytnutd, informovat' o nej druhého rodi¢a, zistit' jeho nazor a
najma ziskat' k poskytovaniu odbornej starostlivosti preukazatel'ny suthlas od oboch
rodiGov. V pripade nezhody rodi¢ov, je spoloény prejav vdle mozné nahradit' pravoplatnym
rozhodnutim stdu na navrh niektorého z rodiCov.

Zasahy do rodiGovskych prav vo forme pozastavenia, obmedzenia alebo
pozbavenia ich vykonu upravuju ustanovenia § 38 a § 39 zakona o rodine tak, Zze o
predmetnom zasahu vzdy rozhoduje sud. Rozhodnutie sudu o rozvode rodiCov a nasledné
zverenie maloletého dietata jednému z rodiov do osobnej starostlivosti nie je medzi
takéto zasahy do rodicovskych prav zaradené.

Podla ustanovenia § 24 ods. 1 zakona o rodine v rozhodnuti, ktorym sa rozvadza
manzelstvo rodiov maloletého dietata, sud upravi vykon ich rodiCovskych prav a
povinnosti k malolelému dietatu na ¢as po rozvode, najma urci, komu maloleté dieta zveri
do osobnej starostlivosti, kto ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok. Stucasne urci,
ako ma rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osohnej starostlivosti, prispievat'
na jeho vyZivu, alebo schvali dohodu rodi¢ov o vySke vyzivného. Uprava rodiovskych
prav a povinnosti na ¢as po rozvode slUZi na ochranu rodi¢ovskych prav a povinnosti
oboch rodi€ov, nie na zabranenie ich realizacii.

S uvedenym sa stotoZfiuje aj Ustavny sid Slovenskej republiky, podla ktorého
zakonna Uprava styku rodiCov s ich maloletymi detmi zodpoveda ustavnej ochrane
rodiCovstva a poziadavke na osobitni ochranu deti a mladistvych zaruenych v
ustanoveni &l. 41 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Pravna uprava styku rodiov s ich
maloletymi detmi nevedie preto k obmedzeniu prav rodi€ov, ale naopak, prispieva fou k
ich garancii (PL. US 26/5).

Rodi¢ maloletého dietata teda tym, Ze sud rozhodol o zvereni maloleiého dietata
do osohnej starostlivosti druhého rodi¢a, ktory bude maloleté dieta zastupovat a
spravovat jeho majetok, neprichadza o svoje rodi¢ovské prava a povinnosti, medzi ktore



patri aj zastupovanie maloletého dietata (zakonny zastupca). Takymto rozhodnutim sudu
dochadza len k uprave realizacie rodiSovskych prav a povinnosti bez toho, aby sa do nich
negativne zasahovalo (PL. US 26/05).

Preto je mozné konstatovat Ze rodi¢, ktorému diet'a nebolo zverené do osobnej
starostlivosti, zostava jeho zakonnym zastupcom nadalej, pokial neddjde k pozastaveniu,
obmedzeniu alebo pozbaveniu jeho rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu
rozhodnutim sudu.

Ak druhérmu rodi¢ovi (ktorému dieta nebolo zverené do osobnej starostlivosti)
neboli jeho rodiéovské prava ohmedzené alebo zruSené rozhodnutim sudu, ma tento rodi¢
aj pravo na informacie o dietati, ¢o zahria predovsetkym Udaje o jeho S8kolskych
vysledkoch.

Ustanovenia zakona o rodine ani ustanovenia $kolského zakona prava a povinnosti
rodi¢a, ktorému dieta nie je zverené do osobnej starostlivosti, negativne nevymedzuju.
Preto ani $kola alebo $kolské zariadenie nie je opravnené rodiGovské prava takému
rodi¢ovi obmedzit.

Pokial nedoglo k zasahu do rodi¢ovskych prav rozhodnutim stdu podla ustanoveni
§ 38 a § 39 zakona o rodine, predmetné informacie by mali byt poskytnuté bez ohl'adu na
sthlas druhého rodi¢a, nakolko rodi¢ maloletého dietata nie je subjektom opravnenym
rozhodovat o rodiéovskych pravach a povinnostiach druhého rodi¢a maloletého dietata.
Jedinym subjektom opravnenym rozhodnut o obmedzeni rodicovskych prav je sud.

Ziadame Vas o poskytnutie informacii uvedenych vtomto usmerneni prisluSnym
$kolam a $kolskym zariadeniam vo Vasej uzemnej pésobnosti.
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